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0oz

Universiteler, iilkelerin ve bélgelerin gelismesinde rol alan en énemli faktérlerden biridir. Giiniimiizde
kiiresellesmenin artmasi ve bélgesel degerlerin 6nem kazanmast ile iiniversiteler igin sehir ile etkilegimi ve gehrin
onu algilayis bicimi onem kazanmistir. Universiteler bulundugu sehir icin énemli birer kaynaktir ve énemli
katkalar saglamaktaduir. Universitenin sehre katkilar: degerlendirilirken, sehrin ihtivaglar: dikkate alinarak sorun
ve onceliklerinin belirlenmesi 6nemlidir. Bu noktada iiniversitenin isbirligi yaptigi kurumlar ve hangi alanlarda
isbirligi yapilabileceginin belirlenmesi, bilginin karsiulikli kullanilmasi ve tiniversitelerin sehirde algilanma
diizeylerinin belirlenmesi onemlidir. Bu ¢alismada katilimcilarin tiniversite ile ilgili algilama diizeylerinin tespit
edilmesine yer verilmistir. Universite ile ilgili ifadelerin algilanmasinda farklilik olup olmadigint tespit etmek
amaciyla t-Testi ve Tek Yonlii Varyans analizi yapimistir. Genel olarak tiniversite ile ilgili ifadelerin katilimcilar
tarafindan olumlu olarak degerlendirildigi goriilmiistiir. Ayrica cinsiyet, medeni durum, yas, egitim ve gelir
bakimindan ifadelerin algilanmasinda farkliliklar oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Universite-Sehir Etkilesimi, Universitelerin Pazarlanmasi, Universitenin Algilanmasi
JEL Kodlari: M31, M39

AN APPLICATION ON THE EVALUATION OF UNIVERSITY BY CITY:
NEVSEHIR CASE

ABSTRACT

Universities are one of the most important factors affecting the development of the country and region. Increased
globalization as well as regional values coming to fore, interaction between university and the city where it is located and form
of perceiving of the city has come into prominence. A university is an important fund for the city and it is a major contributor.
While assessing the University's contribution to the city, the problems and priorities of the city must be determined taking its
needs into account. At this point, identifying of universities collaborating institutions and areas in which cooperation can be
done and mutual use of the information on joint work and the level of perception of the university in the city is important. In
this study, the perception levels of the participants about the university is investigated. In order to determine whether there are
differences in the perception levels of the participants about the university, t-test and one-way analysis of variance have been
carried out. In general, it has been concluded that the statement about the university have been evaluated positively by the
participants. In addition, it has been determined that there are differences in the perception of the statement about the university
depending on gender, marital statuas, age, education and income.
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1.GIRIS

Egitim ve Ogretim kurumlar iilkelerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik gelisimlerini
etkileyen 6nemli bir fonksiyonu istlenmektedir. Bu fonksiyonun gergeklestirilmesinde
iiniversitelerin pay1 oldukga fazladir. Yiiksekogretim kanununda iiniversite, bilimsel 6zerklige
ve kamu tiizel kisiligine sahip yiiksek diizeyde egitim-6gretim, bilimsel arastirma, yayin ve
danigsmanlik yapan; fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve benzeri kurulus ve birimlerden olusan bir

yiiksekdgretim kurumudur seklinde tantmlanmustir (yok.gov.tr).

Bir iilkenin ihtiyaci olan nitelikli elemanlarin yetistirilmesi, bilginin tiretilip yayilmasi,
teknolojik yeniliklerin yapilmasi, lider yetistirme, firsat esitligi olusturma, girisimeci siifi
gelistirme, gelir dagilimini etkileme, birligi saglama ve topluma sunulan hizmetlerde énemli
bir faktor olan iiniversiteler, kiiltiirel ve cografi farkliliklar seklinde toplumsal yapi igerisinde
yer alan, lireten, sorgulayan ve arastiran 6gretim kurumlaridir. Ayrica tiniversiteler, iilkenin ve
bolgenin sosyo-ekonomik ydnden gelismesinde ve kalkinmasinda etkili olan en Onemli
kurumlardan biridir (Y1lmaz ve Kaynak, 2011: 56; Giiltekin vd.,2008: 24; Akcakanat vd., 2010:
167; Akengin ve Kayki, 2013: 503).

Universitelerin kuruldugu sehirlerde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel anlamda hizli bir
doniisiim yasanmaktadir. Sehrin niifus ve yas yapisinda degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica
dogrudan veya dolayli olarak olusan istihdamin etkisiyle olusan harcamalar sehirlerin

ekonomik yapisinda canlilik olusturmaktadir (Akengin ve Kaygi, 2013: 503; Isik, 2008: 161).

Universiteler, cesitli sektdrlerde faaliyet gosteren isletmelerle olan iletisim, kurumsal,
personel ve 6grenciler tarafindan yapilan harcamalar sonucu bolge ekonomisine biiyiik katkilar
saglamaktadir. Ayn1 zamanda sanayi kuruluslariyla igbirligi ve bilgi paylasimi ile daha etkin ve
verimli ¢aligsmalarinda etken rol oynamaktadirlar (Ceyhan ve Giiney, 2011:183-207). Ayrica,
yerlesim yapisinin ve konumunun degismesi ve emlak fiyatlar1 ilizerinde de etkili
olabilmektedirler. Bu ekonomik katkilarinin yani sira c¢evre diizenlemesi, yeni ve farkli
mekanlarin agilmasi, personel ve dgrencilerin halkla iletisimi sonucunda sehrin sosyo-kulturel
olarak da degismesine katki saglamaktadir (Gultekin vd.,2008: 24; Akcakanat vd., 2010: 167;
Cakir, 2011; Yilmaz ve Kaynak, 2011: 56-57;Gérkemli, 2011: 29). Universiteler bulundugu
sehre katki sagladig1 gibi sehirlerinde iiniversitelerin gelismesine katkisi s6z konusudur. Sehir
ve iiniversitenin birbirleriyle olan etkilesiminin ve birbirlerine desteginin artmasi gelismeyi

hizlandiracaktir (Ergun, 2014: 222).
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Geleneksel ve temel islevleri, gerekli insan sermayesinin olusturulmasi, bilginin
iiretilmesi ve paylasilmasi olarak diisiiniilen tiniversite islevlerine, gliniimiizde {iniversite-
sanayi isbirlikleri, yenilik yaratma ve ¢evreye katki gibi onemleri giderek artan yeni islevler
eklenmistir. Giinlimiiz modern liniversitelerinin kalkinmaya katki saglayacak sekiz islevi, bilgi
yaratmak, insan sermayesi yaratmak, teknoloji ve know-how transferi, inovasyon yaratmak,
sermaye yatirimi, bolgesel liderlik, bilgi altyapisi yaratmak, bolgesel ortami etkilemek seklinde

siralanmigtir (DruckerandGoldstein, 2007: 20-22).

Sosyo-kiiltiirel degisime gore yeni is imkanlari, kamu hizmet niteligindeki artis,
yliksekogretim kurumlariin para girisi gibi kisa donemde sonuglar1 goriilebilen ekonomik
etkileri incelemek daha kolaydir (Ergiin, 2003: 69; Ceyhan ve Giney, 2011: 185).
Universitelerin bolgeler ile olan ekonomik iliskileri, harcama (personel ya da &grenciler
tarafindan yapilanharcamalarinin gelir ve istthdam tizerindeki etkileri) ve gelir (egitim almis
mezunlar verilmesi, bilginin {retilmesi ve dagilimi1) etkisi olmak iizere {iniversiteler

tarafindangercgeklestirilen aktivitelerin faydalarini kapsar (Newlands, 2003:1).

Az gelismis bolgelerde kurulan iiniversiteler sagladiklar1 ekonomik katki ile gelir
dagilimin1 diizenleyici bir etki olusturmaktadir. Universiteler, bdlge ekonomisine temel olarak
statik ve dinamik olmak tizere iki tiir katkida bulunmaktadir (Tugcu, 2003: 1- 15; Dalgar vd.,
2009: 40; Akcakanat vd., 2010: 166;Ceyhan ve Giiney, 2011: 185).Uretim siirecinde tretim
faktorlerinin miktarinda olusan degisiklik sonucu meydana gelen statik katki, kisa donemde
liniversite tarafindan yapilan harcamalardan kaynaklanmaktadir. Dinamik katk1 ise uzun vadeli

faydalar olup statik katki tarafindan olusturulan etkileri genisleterek devam ettirmektedir.

Universitelerin ekonomiye sagladig1 katkilar, dogrudan, dolayli ve uyarilmis katkilar
olmak iizere ii¢ baslik seklinde de incelenmektedir (Lewis, 1988: 54; Atik, 1999; Catalbas,
2007: 96). Universite calisanlarma ddenen maaslar, dgrenciler tarafindan yapilan harcamalar
dogrudan katkilar igerirken dolayli katkilar, sehirdeki ekonomik faaliyetlerde canlanma ve
yapilan bilimsel etkinliklerde meydana gelen artislar gibi unsurlari igerir. Universite tarafindan
yapilmis harcamalarin ¢ogaltan etkisi ile olusturdugu gelir ve istthdam artisindan olusan katki

ise uyarilmis katkilardir.

Universiteler, temel arastirma yapma ve bolgesel bilgi deposu olma islevinin yan1 sira
teknolojinin yogun oldugu isletmeleri bolgelere ¢ekme, giincel bilgiye sahip isgiicii olugturma,
ekonomik  degisimlere uyum  gosterebilme esnekligi  yeteneklerine  sahiptirler
(DruckerandGoldstein, 2007). Universiteler, tlkenin ve bulunduklar1 sehirlerin ekonomisi

acisindan dogru degerlendirildiginde c¢ok yonlii katki saglayacak bir¢cok firsat
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olusturmaktadir.Bu katkilar gelir, ekonomik yap1 ve istihdama katki saglamasi, fiziki altyapi
katkilar1, sosyo-kiiltiirel katkilar, egitimsel ve demografik katkilar seklindedir (Oztlrk vd.,
2011: 152; Gultekin vd., 2008: 266; Akcakanat vd., 2010: 166; Dalgar vd., 2009: 42; Ceyhan
ve Gliney, 2011: 184; Ergun, 2014: 220, Florax, 1987; Boyacioglu vd., 2006: 2).

Universiteler, yerel ekonomiye katkida bulunmanin yani sira sosyo-kiiltiirel ve yasam
kalitesinde sagladiklar1 katki ile geng¢ niifusun bolgeden gogiinii dnlemeyi amaglamaktadir
(Arap, 2010: 9). Universiteler kurulduklar1 bdlgeleri nicel ve nitel olarak etkileyebilmektedir.
Universite personelinin yani sira gelen dgrenciler bolgenin niifusunu énemli oranda arttirdig1
gibi 6grenci ve personelin bolge halkiyla sagladig: etkilesimilenitelik olarak da etkilenme s6z
konusudur. Universitelerin  kiiltiirel mirasin aktarilmasma hizmet etmeleri, kisilerin
toplumsallagmasina katkida bulunmasi gibi etkileri sz konusudur (Giltekin vd., 2008: 24).
Yiiksekogretim kurumlari, kisilerin sosyal mevki ve prestij saglamalarinda da etkili olmaktadir

(Ozaslan vd., 1998: 16).

Universiteler, sosyal hizmetleri, kiitiiphanesi, arastirma merkezleri, kurumlarla yapilan
projeleri, halka yonelik egitimler, diizenledigi akademik ¢alismalar, 6grenci kuliiplerinin
etkinlikleri, halkla iliskiler faaliyetleri ile bulunduklar1 sehirlerin sosyal ve kiiltiirel yapisim

etkiler ve halkin bilgilendirilmesi yolunda 6nemli bir rol oynarlar.

Ayrica, bahar genlikleri, milli bayramlar, 6nemli giinler i¢in diizenlenen etkinlikler ile
hem kiiltiir aktarimi, hem de insanlarin belirli bir zaman ve mekéanda bulusmalarini saglayarak,
sosyallesmelerine katkida bulunmaktadirlar. Farabive Erasmuskapsamindaiiniversitelere farkli
kiiltiirlerden dgrenciler de gelmektedir. Universiteler, farkli iilke ve sehirlerden farkli miizik,
yemek, giyim gibi kiiltlirel aligkanliklar1 olan insanlarin sehirlerde cesitlilik yaratmasi ve
farkliliklar konusunda hosgoriiniin olusmasinda 6nemli bir islev iistlenmektedirler. Kent

kiiltiiriiniin renklenmesi adina bunlar olumlu gelismelerdir (Ozbay, 2013: 14).

Universite kampiisleri cekim merkezi olup konut ve hizmet sektdrlerinin gelismesinde
etkili olmaktadir. Ozellikle, kiiciik ve orta dlgekli sehirlerde iiniversitelerin kurulmasi ile sehrin
biiyiimesi, verilen hizmetlerin gelismesi ve ¢esitlenmesi, konut piyasasinda canlanma, yurt ve
benzeri barinma alanlari, yeni yerlesim alanlar1 olugsmasi gibi degisimlere yol a¢gmaktadir
(Giirkaynak ve Kasimoglu, 2004: 157; Isik, 2008:128;Akengin ve Kayki, 2013:523-524;Ergun,
2014: 220).

Bir bolgedeki tiniversite, kiiltiir ve sanat hayatina sagladigi olumlu katkinin yani sira

eglence, alisveris merkezleri gibi yatirim kararlarini da olumlu yonde etkileyebilir (Tasc1 vd.,
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2011: 133). Universiteler, uluslararasi aglar ve aktorlerle de etkilesim halinde olduklar igin
bolgenin/sehrin gelisme siirecine rehberlik etmektedirler. Universitelerin dgretim, arastirma ve
topluma hizmet islevlerinin, kurumun bulundugu bdlgedeki beceriler, inovasyon, kiltir ve

toplumsal hayat olgulart ile etkilesimi Sekil 1°de gosterilmektedir.

YUKSEKOGRETIM KURUMU BOLGE
A | T
\/\ / < /‘)

O= Ogretim B= Beceriler
A= Arastirima I= Inovasyon
H= Topluma Hizmet K= Kiilttir ve Toplum

< Kurum Temelli Katma Deger Yonetim Stirecleri
o Bodlge Temelli Katma Deger Yonetim Stirecleri
7 KurunvBélge Etkilesimi

Sekil 1: Yiiksekogretim Kurumu ve Bolge i¢in Katma Deger Yonetim Siireci

Kaynak: Chatterton, P. and Goddard, J. (2000), “The Response of Higher Education Institutions to Regional Needs”, European
Journal of Education, 35(4), 482.

Bu arastirma, tiniversitenin sehre sagladigi ekonomik ve sosyo-kultlrel etkiler ve bu
etkilerin daha fazla arttirilabilmesinoktasinda sehrin {niversite hakkindaki algilama
diizeylerinin tespit edilmesi ve degerlendirilmesi bakimindan Onemlidir. Bu calismada,

iiniversitenin Nevsehir ile etkilesimi ve sehrin tiniversiteyi algilayis1 belirlenmistir.
2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMi

Egitim ihtiyacinin giderilip seviyenin yiikseltilmesi ve bilimsel arastirmalarin
yapilmasinin yani sira iiniversitelerin iilkelerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda da katk1
saglamalar1 beklenmektedir. Universitelerin bulundugu bélge ve sehir ile siirekli etkilesim
halinde olmalar1 bolgesel kalkinmaya olan katkilarini arttirdig1 gibi sehrin iiniversiteye bakis

acisini da degistirebilmektedir.

Universitelerin bolgesel ekonomiye olan etkilerinin incelenmesi ilk olarak Amerika
Egitim Konseyinin 1971°de yayinladig: bir raporla giindeme gelmis (Siirmeli, 2008: 7), daha
sonra giderek yayginlagmigtir. Literatiir incelendiginde iiniversitelerin yerel ekonomiye
katkilar1, finans kaynagi yaratma becerileri, sosyal ve ekonomik gelisme, kalkinmadaki etkileri
gibi konularin pek ¢ok arastirmaci tarafindan arastirildigi goriilmektedir (Cinar ve Emsen,

2001; Ergiin, 2003; Tugcu, 2003; Boyacioglu ve Oguzhan, 2006; Kasl ve Serel 2008; Tasc1
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vd., 2011; Isik, 2008; Dalgar vd., 2009; Akgakanat vd., 2010; Aslan, 2010; Caliskan, 2010;
Yilmaz ve Kaynak, 2011; Ceyhan ve Giiney, 2011; Selcuk, 2012; Erdem, 2013; Akengin ve
Kaygi, 2013; Ozbay, 2013; Sankir ve Giirdal, 2014; Tatli, 2014; Arap, 2010; Ergun, 2014).
Yapilan ¢alismalarda sehir ile etkilesim, tiniversite-kent ve halkin {iniversiteye bakisi, algilayisi

gibi Konularla ilgili ¢alismalarin yeterli diizeyde olmadig1 sdylenebilir.

Universitenin sehre sagladigi ekonomik ve sosyo-Kkiiltirel etkiler ve bu etkilerin daha
fazla nasil arttirilabileceginin belirlenmesinde sehrin iiniversite hakkindaki algilama
dizeylerinin tespit edilmesi ve degerlendirilmesi 6nemlidir. Nevsehir Haci Bektas Veli
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri kapsaminda yapilan bu arastirmanin amac,

iiniversitenin Nevsehir ile etkilesimi ve sehrin liniversiteyi algilayisinin belirlenmesidir.
3. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

Aragtirmanin uygulamasi, Nevsehir merkez ve iiniversitenin birimlerinin bulundugu
ilgelerde yapilmistir. Arastirmada kullanilan veriler, anket metodu ile toplanmistir. Anket
uygulamasi 01 Ocak 2014-31 Ocak 2014 tarihleri arasinda yapilmistir. Adrese dayali niifus
kayit sistemi (ADNKS) 2012 verilerine gore Nevsehir’in niifusu,285.190 olup arastirma,%95
giiven arahigi Olgiitleri temel alinarak 400 kisiyle kolayda oOrnekleme yodntemi ile
gerceklestirilmistir (Kurtulus, 2006: 192).Anket formu hazirlanirken literatiirdeki¢aligmalardan
da yararlanilmigtir. Anket formunda katilimcilarin tiniversiteyi algilamalaria yonelik 24 ifade
verilmis olup katilimcilarin bu ifadeleri 5°1i Likert 6l¢egine gore degerlendirmeleri istenmistir.
Verilerin kendi iginde tutarliliginin olup olmadigini belirlemek amaciyla giivenirlik analizi
yapilmis ve 24 ifadeye iliskin gilivenirlik katsayis1 (Cronbach's Alpha) 0,884 olarak
bulunmustur. Cronbach's Alpha degerinin ,70 ve {izerinde olmasi yeterli goriilmektedir
(Altunisik, Coskun ve dig., 2007: 116).Ankette katilimcilarin demografik o6zelliklerini
belirlemeye yonelik sorulara ve {iiniversite ile ilgili diislincelerini, ilave goriislerini ve

onerilerini ifade edebilecekleri agik uclu bir soruya da yer verilmistir.
4. VERILERIN ANALIZi VE DEGERLENDIRILMESI

Arastirma sonucunda oncelikle katilimcilarin demografik 6zellikleri ortaya konmustur
(Tablo 1). Ayrica tiniversite ile ilgili ifadelerin ortalamalar1 alinmistir. Demografik 6zelliklerin
iniversiteyi algilamay1 iceren ifadelere katilim diizeyleri ilizerinde etkisi olup olmadiginm

arastirmak icin t-Testi ve Tek YOnliu Varyans Analizi (OneWay ANOVA) yapilmistir.
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Tablo 1: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Frekans  Ylzde Yas Frekans  Yiizde
Erkek 214 53,5 +20 22 55
Kadmn 186 46,5 21-30 135 33,8
Toplam 400 100,0  31-40 129 32,3
Medeni Durum Frekans  Ylzde 41-50 67 16,8
Evli 250 62,5 51+ 47 11,8
Bekar 150 375  Toplam 400 100,0
Toplam 400 100,0
Egitim Diizeyi Frekans  Yizde  Meslek Frekans  Yizde
[kdgretim 69 17,3 Isci 47 11,8
Lise 130 32,5 Memur 113 28,3
Universite 170 425  Serbest Meslek 26 6,5
Lisansusti 31 7,8  Ogrenci 29 7,3
Toplam 400 100,0  Emekli 18 4,5
Ailenin Top. Geliri  Frekans  Yiizde  Sanayici/Ticcar 3 8
1000 TL den az 50 12,5  Esnaf 57 14,3
1000-1500 TL 84 21,0 Ev Hanim 45 11,3
1501-2000 TL 76 190  Issiz 12 3,0
2001-2500 TL 42 10,5  Diger 50 12,5
2500 TL den gok 148 37,0  Toplam 400 100,0
Toplam 400 100,0

4.1. Universite Ile Tlgili Degerlendirmelere iliskin Ortalamalar

Universite ile ilgili degerlendirmelere iliskin ortalamalar asagida tabloda verilmistir.
Genel olarak ifadelere bakildiginda katilimcilar tiniversite ile ilgili olumlu diisiinmektedir. Bazi

ifadelerde kararsiz olmalarina ragmen, oranin 4’¢ yakin oldugu goriilmektedir.

Katilimeilarm “Yeterli tanitim ¢alismasi yapmaktadir” ve“Ogrencilerinin tutum ve
davraniglar1 Nevsehir halkina giizel 6rnek olmaktadir” ifadelerine katilmadiklar1 bununla
birlikte katilma diizeylerinin kararsiza yakin oldugu goriilmektedir. Bu sonug Universite ile
ilgili halkla iligkiler ve tamitim calismalarina daha fazla agirlik verilmesi gerektigini
diisiindiirebilir. Ogrencilere yonelik degerlendirmelerle ilgili sorulan agik uglu soruya verilen
cevap ve sOzel ifadelerden genelde kiz-erkek iliskileri ve kilik kiyafetle ilgili olumsuz

diistincelere sahip olundugu tespit edilmistir.
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Tablo 2: Universite Ile ilgili Degerlendirmelere Iligkin Ortalamalar

Universitesi Ile Tlgili ifadeler n Ort. Std Sap.

Kamuoyunda olumlu bir imaj1 vardir. 400 3,45 1,05
Yeterli taniim ¢aligmast yapmaktadir. 400 2,95 1,14
Gerekli konularda kamuoyunu bilgilendirmektedir. 400 3,10 1,08
Calismalari ile halka drnek olmaktadir. 400 3,16 1,11
Logosu dikkat cekicidir. 400 3,30 1,18
Mimari yapisi dikkat ¢ekicidir. 400 3,61 1,19
Yeni ig yerlerinin agilmasini saglamaktadir. 400 3,56 1,13
Cevre konusunda duyarlidir. 400 3,29 1,07
Kentteki ulagim imkanlarinin gelisimine ve iyilestirilmesine katki saglamaktadir. 400 3,57 1,16
[lin taninmasinda ve imajinda 6nemli rol dstlenmektedir. 400 3,53 1,19
Kentte hayat pahaliligina neden olmaktadir. 400 3,59 1,22
Kentteki kiralarin artmasina neden olmaktadir. 400 3,91 1,15
Ekonomik yasami olumlu etkilemektedir. 400 3,55 1,15
Kentteki sosyal ve kiiltiirel yagsami olumlu y6nde etkilemektedir. 400 3,59 1,15
Halka yonelik kultiirel ve sosyal faaliyetler diizenlemektedir. 400 3,24 1,16
Universite egitimini 6zendirmektedir. 400 3,47 1,09
Genglerin diger illere gitmesine gerek kalmadan tiniversiteyi daha uygun imkanlarla

> 400 3,50 1,14
okuma olanag1 saglamaktadir.
Ogrencilerinin tutum ve davraniglart Nevsehir halkina giizel 6rnek olmaktadir. 400 2,82 1,31
Ogrenciler farkli kiiltiirleri tanima firsat1 vermektedirler. 400 3,50 1,13
Ogrencilerin yaptig1 harcamalar esnafin gelirini arttirmistir. 400 3,83 1,10
Engelsiz Gniversite bilinciyle hareket etmektedir. 400 3,25 1,04
Universitenin fiziki gelisiminde hayirseverlerin katkisi vardir. 400 3,70 1,15
Universitenin Nevsehir’de olmasi benim icin bir gurur kaynagidir. 400 3,85 1,14
Cocugumun ya da yakinlarimin iiniversiteye gitmesini isterim/isterdim. 400 3.50 121

(Not: 5- Kesinlikle Katiliyorum, 4-Katiliyorum, 3-Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 1-Kesinlikle Katilmiyorum)

4.2. Katilmeilarin Demografik Ozellikleri itibariyle Universite ile Tlgili ifadeleri

Algilama Diizeyleri Arasindaki Farkhhiklar

Universite ile ilgili ifadelerin demografik ozelliklere gore farklilik gdsterip

gostermedigini belirlemek amaciyla t-Testi ve Tek YOnli Varyans Analizi (OneWay ANOVA)

yapilmistir. Gelistirilen hipotezler ve anlamli ¢ikan sonuglar asagida verilmistir.

Hai: Katilimeilarin cinsiyetleri itibariyle tiniversite ile ilgili ifadeleri algilama diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 3: Cinsiyet Itibar1 ile Universiteyi Algilamalari Arasindaki Farki Gosteren t-

Testi Sonuglari

Universite {le Ilgili ifade Erkek Kadin F t Anlamlilik
Ortalama n Ortalama n Degeri  degeri Diizeyi
Ekonomik yasami olumlu 520 514 339 185 1168 2,69 007
etkilemektedir.
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t-Testi sonucuna gore katilimcilarin cinsiyetlerine gore iniversiteyi algilama
diizeylerinde 24 ifadeden bir ifade itibariyle farklilik bulunmustur. “Ekonomik yasami olumlu
etkilemektedir”ifadesinde erkek katilimcilarin yaptigi degerlendirmenin ortalamasi (3,70)
kadin katilimcilara oranla (3,39) daha yiikksek ¢ikmistir. Erkek katilimcilarin
degerlendirmesinin yiiksek ¢ikmasi, erkeklerin ekonomik yasamda kadinlara gore daha aktif ve

etkili rol almalar1 seklinde degerlendirilebilir.

H2: Katilimcilarin medeni durumlart itibariyle iiniversite ile ilgili ifadeleri algilama

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 4: Medeni Durum itibar1 ile Universiteyi Algilamalar1 Arasindaki Fark1

Gosteren t-Testi Sonuglari

Universite Ile Ilgili ifadeler Evli Bekar F t Anlamlilik
Ortalama n  Ortalama n Degeri  Degeri Diizeyi
Mimari yapis: dikkat cekicidir. 3,72 250 3,43 150 7,631 2,35 ,024

Genglerin diger illere gitmesine
gerek kalmadan (Universiteyi

. 3,60 250 3,34 150 ,025 2,21 ,027
daha uygun imkanlarla okuma
olanagi saglamaktadir.
Universitenin Nevsehir’de
olmasi benim i¢in bir gurur 3,96 250 3,67 150 5,892 2,39 ,018
kaynagidir.
Universitenin fiziki gelisiminde 3,80 250 3,55 150 4547 2.05 042

hayirseverlerin katkist vardir.

t-Testi sonucuna gore katilimcilarin medeni duruma gore {iniversiteyi algilama
diizeylerinde 24 ifadeden dort ifade itibariyle fark bulunmustur. Her dort ifade de evli olan
katilimeilarin degerlendirmelerinin ortalamasi bekar olan katilimeilara oranla daha yiiksektir.
“Mimari yapist dikkat cekicidir’ifadesinde evli olan katilimcilarindegerlendirmelerinin
ortalamast 3,72 iken bekar olan katilimcilarin degerlendirmelerinin ortalamasi1 3,43’ tiir.
“Genglerin diger illere gitmesine gerek kalmadan tiniversiteyi daha uygun imkanlarla okuma
olanagi saglamaktadir”ifadesinde de evli olan katilimcilarin degerlendirmelerinin ortalamasi
3,60, bekar olan katilimcilarin degerlendirmelerinin ortalamasi 3,34 cikmistir. “Universitenin
Nevsehir’de olmasi benim i¢in bir gurur kaynagidir”ifadesinde evli olan katilimcilarin
degerlendirmelerinin ortalamasi (3,96) bekar olan katilimcilara oranla (3,67) daha yiiksek
cikmistir. Evli olan katilimeilarin iiniversiteyi ¢ocuklar1 i¢cin uygun kosullarda tercih etmeleri
ve okumalar1 konusunda bir imkan olarak gérmeleri bu degerlendirmede etkili olmus olabilir.
“Universitenin fiziki gelisiminde hayirseverlerin katkis1 vardir’ifadesinde de evli olan
katilimcilarin degerlendirmelerinin ortalamasi 3,79 iken bekar olan katilimcilarin ortalamasi

3,54 tir.
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Hs: Katilimeilarin yas itibariyle Universite ile ilgili ifadeleri algilama diizeyleri arasinda

anlaml bir farklilik vardir.

Tablo 5: Yas Durumu Itibariyle Ifadelerin Algilanma Farkliliklarin1 Gésteren Varyans

Analizi Sonuglari

ifadeler Ortalamalar F Anlamlilik
+20 21-30 31-40 41-50 51+ Degeri Diizeyi

Logosu dikkat gekicidir. 323 321 3,19 3,70 3,28 2,459 ,045
Ekonomik yasami olumlu 345 333 371 346 394 3301 011
etkilemektedir.
Halka yonelik kulturel ve sosyal 382 315 316 346 313 2528 040
faaliyetler diizenlemektedir.
Universite egitimini 6zendirmektedir. 3,77 3,27 3,40 3,64 3,81 3,348 ,010
Genglerin diger illere gitmesine gerek
kalmadan tniversiteyi daha uygun 309 343 337 372 396 3818 005
imkanlarla okuma olanagi
saglamaktadir.
Universitenin fiziki gelisiminde 3,73 3,49 371 378 419 3,470 008

hayirseverlerin katkist vardir.

Yas durumuna gore yapilan varyans analizi (Anova) sonuglarma gore, anlamlilik
diizeyleri 0,05°den kiiciik olan alt1 ifadenin algilanmasinda fark goriilmektedir. Ifadelerin
ortalamalarina bakildiginda “Ekonomik yasami olumlu etkilemektedir”, “Universite egitimini
ozendirmektedir”, “Genglerin diger illere gitmesine gerek kalmadan lniversiteyi daha uygun
imkanlarla okuma olanag: saglamaktadir”, “Universitenin fiziki gelisiminde hayirseverlerin
katkis1 vardir”, ifadelerinde 51 yas ve iistii grupta yer alan katilimcilarin ortalamasinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. “Logosu dikkat ¢ekicidir” ifadesinde 41-50 aras1 yas grubundaki
katilimcilarin ortalamalar1 daha yiiksek ¢ikarken, 31-40 arasi yas grubundaki katilimcilarin
ortalamas1 daha diisiik ¢ikmistir. “Halka yonelik kiiltiirel ve sosyal faaliyetler diizenlemektedir”
ifadesinde 3,82 ile 20 yas ve alt1 grupta yer alan katilimecilarin ortalamasi yiiksek ¢ikarken, 51
yas ve Ustil grupta yer alan katilimcilarin ortalamasi daha diisiik ¢ikmistir. Kiiltiirel ve sosyal
faaliyetlerin gengler tarafindan takip edildigi sOylenebilir. Halkin yas gruplar itibariyle
degerlendirme farkliliginin kaynagini belirlemek amaciyla post hoc testi yapilmistir. Yapilan
test sonucuna gore farkliligin “Ekonomik yasami olumlu etkilemektedir” ifadesinde 51+ yas
grubunda yer alan katilimcilar ve 21-30 yas grubunda yer alan katilimcilar arasindaki farktan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Diger ifadelerle ilgili degerlendirme farkliliginin kaynag tespit

edilememistir.

Ha: Katilimcilarin egitim durumu itibariyle Oniversite ile ilgili ifadeleri algilama

dizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

SEHRIN UNIVERSITEYI DEGERLENDIRMESI UZERINE BIR UYGULAMA: NEVSEHIR ORNEGI 458



bmij (2018) 6 (2): 449-465

Tablo 6: Egitim Durumu itibariyle ifadelerin Algilanma Farkliliklarim1 Gosteren

Varyans Analizi Sonuglar1

ifadeler . . _ Orta_!ar_nalar_ _ _ F . Anl?m111_1k
Ilkogretim  Lise Universite Lisansustl  Degeri Duzeyi

Logosu dikkat gekicidir 3,71 3,23 3,28 2,74 5,398 ,001
Yeni is yerlerinin agilmasini 3,86 3,45 3,59 3,10 3,805 ,010
saglamaktadir
Ekonomik yasami olumlu 3,72 3,58 3,55 3,03 2,681 ,047
etkilemektedir
Genglerin diger illere gitmesine 396 3,32 3,48 3,35 5,028 ,002

gerek kalmadan universiteyi

daha uygun imkanlarla okuma

olanag1 saglamaktadir.

Cocugumun ya da yakinlarimin 391 3,51 3,38 3,23 3,905 ,009
Universiteye gitmesini

isterim/isterdim

Egitim durumuna gore yapilan varyans analizi (Anova) sonuglarina gore, anlamlilik
diizeyleri 0,05°den kiigiik olan bes ifadenin algilanmasinda fark goriilmektedir. ifadelerin
ortalamalarina bakildiginda bes ifade de ilkogretim mezunu katilimcilarin ortalamalarinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. En diisiik ortalamanin“Genglerin diger illere gitmesine gerek
kalmadan tiniversiteyi daha uygun imkanlarla okuma olanag1 saglamaktadir.”ifadesinde lise
mezunu katilimcilara aitken diger ifadelerde lisansiistii mezunu katilimcilarin ortalamalar1 daha
diisiiktiir. Halkin egitim durumlart itibariyle degerlendirme farkliliginin kaynagini belirlemek
amaciyla post hoc testi yapilmistir. Yapilan test sonucuna gore “Logosu dikkat ¢ekicidir”,
“Yeni is yerlerinin agilmasini saglamaktadir”, ifadelerinde farkliligin ilkogretim mezunu
katilimcilar ve lisansiistii katilimcilar arasindaki farktan, “Genglerin diger illere gitmesine gerek
kalmadan tiiniversiteyi daha uygun imkanlarla okuma olanag1 saglamaktadir” ifadesinde ise
farkliligin ilkogretim mezunu katilimcilar ile lise ve tiniversite mezunu katilimcilar arasindaki
farktan kaynaklandig1 goriilmektedir. “Cocugumun ya da yakinlarimin {iniversiteye gitmesini
isterim/isterdim” ifadesinde ise farkliligin ilkdgretim mezunu katilimcilar ve iiniversite mezunu
katilimcilar arasindaki farktan kaynaklandigi goriilmektedir. “Ekonomik yasami olumlu

etkilemektedir”ifadesi ile ilgili degerlendirme farkliliginin kaynagi tespit edilememistir.

Hs: Katilimeilarin gelir durumu itibariyle tniversite ile ilgili ifadeleri algilama diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Tablo 7: Gelir Durumu Itibariyle Ifadelerin Algilanma Farkliliklarint Gésteren

Varyans Analizi Sonuglari

Ortalamalar
ifadeler +1000 1000-  1501- 2001- 2500 TL F Anlamlilik
TLden 1500 2000 2500 den ¢ok Degeri Dizeyi
az TL TL TL
Yeterli tanitim galigmast 306 302 324 288 275 2,639 034
yapmaktadir. ' ' ' ' ' ' '
Ogrenciler farkl kultiirleri 308 367 362 355 347 2475 044
tanima firsat1 vermektedirler.
Engelsiz Universite bilinciyle 3.26 3,55 3,09 3,36 3,14 2,744 028

hareket etmektedir.
Cocugumun ya da yakinlarimin
Universiteye gitmesini 3,42 3,86 3,57 3,57 3,28 3,320 ,011
isterim/isterdim.

Katilimeilarin gelir durumuna gore yapilan varyans analizi (Anova) sonuglara gore,
anlamlilik diizeyleri 0,05’den kiiclik olan dort ifadenin algilanmasinda fark goriilmektedir.
Ifadelerin ortalamalarina bakildiginda “Yeterli tanitim ¢alismasi yapmaktadir” ifadesinde en
yuksek ortalama 1501-2000 TL aras1 gelir grubunun ortalamasidir (3,24). En diisiik ortalama
ise 2,75 ortalama ile 2500 TL ve yukar1 gelir grubunda ¢ikmustir. “Universite dgrencileri farkli
kiiltiirleri tanima firsat1 vermektedirler”, “Engelsiz {liniversite bilinciyle hareket etmektedir”,
“Cocugumun ya da yakilarimin {iniversiteye gitmesini isterim/isterdim” ifadelerinde ise en
yliksek ortalamanin 1000-1500 TL gelir grubunda oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gelir
durumlar itibariyle degerlendirme farkliliginin kaynagini belirlemek amaciyla post hoc testi
yapilmistir. Yapilan test sonucuna gére “Yeterli tanitim galigmasi yapmaktadir”, “Ogrenciler
farkli kiiltiirleri tanima firsatt vermektedirler”, “Engelsiz iiniversite bilinciyle hareket
etmektedir” ifadeleri ile ilgili degerlendirme farkliliginin kaynagi tespit edilememistir.
“Cocugumun ya da yakinlarimin {iniversiteye gitmesini isterim/isterdim” ifadesinde ise
farkliligin 1000-1500 TL gelir grubunda yer alan katilimcilar ve 2500 TL den ¢ok gelire sahip

olan katilimeilar arasindaki farktan kaynaklandigi goriilmektedir.

He: Katilmcilarin meslek durumu itibariyle Oniversite ile ilgili ifadeleri algilama

diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Meslek durumu itibariyle yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (OneWay ANOVA)
sonucuna gore anlamlilik diizeyi 0,05’den biiyiik oldugu i¢in ifadelerin algilanmasinda fark

goriilmemis bu nedenle He hipotezi red edilmistir.
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5. SONUC

Bir {ilkenin ihtiyaci olan bilginin iiretilmesi, teknolojik yeniliklerin yapilmasi, nitelikli
elemanlarin yetistirilmesi ve topluma hizmet, sosyo-ekonomik gelisime katki noktasinda
onemli bir unsur olan iiniversiteler, toplumsal yapi icerisinde yer alan egitim-6gretim
kurumlaridir. Universitelerin sehir ile siirekli etkilesim halinde olmalari kalkinmaya katki
sagladig1 gibi sehrin iiniversiteye bakis agisin1 da etkileyebilmektedir. Universite-sehir
etkilesimi ve sehrin iiniversiteyi algilayisinin incelendigi bu c¢alismada elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Arastirmaya katilanlarin % 53,5’1 erkeklerden, % 46,5’1 kadinlardan, %62,5’1 evli
kisilerden%33,8’1 21-30 aras1 yas grubu, %32,3’ii 31-40 aras1 yas grubundan olusmaktadir.
Egitim durumlarina gore liniversite diizeyinde egitimi olan katilimcilar en biiyiik orana sahiptir
(% 42,5). 2500 TL {istii gelire sahip olanlar en yiiksek grubu olustururken, en diisiik gelire sahip
olan katilimcilarin orani ise % 10,5 dir.Meslege gore katilimcilarin sirasiyla memur (%28,3),
esnaf (%14,3), diger mesleklere sahip olanlar (%12,5) ve isci (%11,8) grubundan olustugu

gorulmektedir.

Universite ile ilgili degerlendirmelere iliskin ortalamalara bakildiginda katilimcilar
iiniversite ile ilgili olumlu diisiinmektedir. Baz1 ifadelerde kararsiz olmalarina ragmen, oranin

4’e yakin oldugu goriilmektedir.

Universite ile ilgili ifadelerin demografik o6zelliklere gore farklilk gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonucunda, katilimcilarin cinsiyetlerine
gore “Ekonomik yasami olumlu etkilemektedir” ifadesinde erkek katilimcilarin yaptig
degerlendirmenin ortalamasi (3,70) kadin katilimcilara oranla (3,39) daha yiiksek ¢ikmistir. Bu
durum erkek katilimcilarin ekonomik gelismeler karsisinda daha ¢ok duyarli olmalar1 ve daha
cabuk tepki vermeleri ile aciklanabilir. Katilimcilarin medeni durumuna gore “Mimari yapisi
dikkat ¢ekicidir”, “Genglerin diger illere gitmesine gerek kalmadan tiniversiteyi daha uygun
imkanlarla okuma olanag: saglamaktadir”, “Universitenin Nevsehir’de olmas1 benim igin bir
gurur kayna@idir”, “Universitenin fiziki gelisiminde hayirseverlerin katkis1 vardir”,
ifadelerinde evli olan katilimcilarin ortalamasi bekar olan katilimcilarin ortalamasina gére daha
yiiksek ¢ikmistir. Evli katilimeilarin aile ve ¢ocuk sorumlulugundan dolay: aile igerisindeki
etkilesimleri ve bilgi aligverisleri bu konudaki hassasiyetlerinin daha yiliksek olmasin

saglamaktadir.
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Katilimcilarin yaglari itibari ile ifadeleri algilama diizeyleri arasindaki farkliliklara
iliskin tek yonlii varyans analiz sonucuna gore “Ekonomik yasami olumlu etkilemektedir”,
“Universite egitimini 6zendirmektedir”, “Genglerin diger illere gitmesine gerek kalmadan
iiniversiteyi daha uygun imkanlarla okuma olanag saglamaktadir”, “Universitenin fiziki
gelisiminde hayirseverlerin katkist vardir”, ifadelerinde en yiiksek ortalamanin 51 {istii yas
grubu katilimcilarda, “Logosu dikkat c¢ekicidir” degiskeninde 41-50 yas grubu katilimcilarda
ve “Halka yonelik kiiltiirel ve sosyal faaliyetler diizenlemektedir” ifadesinde ise +20 yas grubu
katilimcilarda oldugu goriilmektedir. Her yas grubunda beklentilerin farkli ortaya ¢ikmasinin

bu sonucu dogurdugu sdylenebilir.

Katilimeilarin  egitim durumu itibari ile ifadeleri algilama diizeyleri arasindaki
farkliliklara iliskin tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore “Logosu dikkat ¢ekicidir”, “Yeni
is yerlerinin agilmasini saglamaktadir”, “Ekonomik yagami olumlu etkilemektedir”, “Genglerin
diger illere gitmesine gerek kalmadan {niversiteyi daha uygun imkanlarla okuma olanagi
saglamaktadir”, “Cocugumun ya da yakinlarimin iiniversiteye gitmesini isterim/isterdim”,
ifadelerinin hepsinde en yiiksek ortalama ilkégretim mezunu katilimcilara aitken en diisiik
ortalama lisansiisti mezunlarda goriilmektedir. Bu degerlendirmeler, egitim diizeyinin

artmasiyla birlikte katilimcilarda beklenti diizeylerinin yilikselmesinin bir sonucu olarak

gorulebilir.

Katilimcilarin gelir durumuna goére yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore
en yiiksek ortalama “Universite 6grencileri farkli kiiltiirleri tanima firsat: vermektedirler”,
“Engelsiz lniversite bilinciyle hareket etmektedir”, Cocugumun ya da yakinlarimin
tiniversiteye gitmesini isterim/isterdim”, ifadelerinde 1000-1500 TL gelir grubunda gorultrken
“Yeterli tanitim ¢alismasi yapmaktadir” ifadesinde 1000 TL den az gelir grubunda yer alan
katilimcilarda goriilmektedir.Gelir diizeyi diisiik olan katilimcilarda ortalamalarin yiiksek

¢ikmasi, kisilerin sartlariniekonomik kosullara gore degerlendirdiklerini ifade etmektedir.

Arastirmanin sonuglari {iniversitenin algilamasina yonelik degerlendirmeler konusunda
katilimcilarin goriislerini yansittigi icin genelleme yapmak dogru degildir. Belirli bir donemde
yapilan bu tiir ¢aligmalar karsilikli beklenti ve algilamalarinin ortaya konulup ona yoénelik
caligmalarin yapilmasinda faydali olmaktadir. Bu noktada sonuglarin degerlendirilmesi adina
iiniversitenin halk ile biitiinlesmesinde etkili olan tanitim faaliyetleri birbiriyle koordineli bir
sekilde periyodik olarak yiiriitiilmelidir. Universitenin ilgili boliimlerine ilgili kuruluslar davet
edilerek karsilikli etkilesim saglanabilir. Belirli giinlerde halk giinii diizenlenebilir. Ortadgretim

kurumlar1 davet edilerek genclere iiniversite ile ilgili yerinde bilgi verilebilir. Bu tdr
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calismalarin periyodik olarak yapilmasinin ve elde edilecek sonuglarla bu sonuglarin
karsilastirilmasinin iiniversite agisindan faydali olacagi ve halkin beklentilerinde meydana
gelen degismelerin gdzlemlenmesi acisindan yoneticilere ve bu konuda ¢alisma yapacak
akademisyenlere yol gosterici olacagi diisliniilmektedir. Bundan sonraki c¢aligsmalarda
iiniversitenin bolgeye etkilerinin her biri ayr ele alinip degerlendirilebilir. Ayrica ilgelerdeki
birimlerde benzer calismalar yapilip kiyaslama yapilabilir. Halkin iiniversite ile ilgili
beklentilerinin ve algilarinin belirlenmesinin iiniversite sehir etkilesimi agisindan faydali

olacag diisiiniilmektedir.
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